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" quale sono stati trasmessi gli atti di -
- progetto del piano di ricostruzione di

59 glenco ‘degli abitati che debbono com—

*‘D.M. n° 326 del 5—’?—1946 e pubblicato
Cerose; Il
stro dei LL. PP., e su demgnaz:.one della '
| ‘Giunta’ Gomuna'Le di- Plsa la compil azione . [
- del plano 'in oggetto venne affidata ad , |
- gta dal Ppbd}

- 'Glangherottl e dal dotts Ing. Giulio ,,

) che detto piano’fi approvaw dal G°n" |

‘mini di legge da'l. glorno 5 gl 20 setten: |

- .4):-che-durante - il- penodo di pubblica~
- zione’ :Eurono presentate 2 norma dello

o g R g

LA SEZ]
VISTA 1a nota'del 20 m
1860 Div. I9* dell'On. Ministro con la

Pisa redatto da una Commissione di pro-
fessmmstl ai sen31 e per gli effetti |
del D.L. I° marzo I945 n® I54;
ESAMINATI GLI ATTI
UDITI I' RELATORI - (PALAZZO=VALLE)
PREMEsso-
I) che 11 comune di Pisa fu incluso nel

pl_lar@aun piano di ricostruzione ai sen-i¢
s,ﬁé per gli effetti del D.L.L. I° mar- =

Y nella Gazzetta Ufflclale n° 39 del I5-

2) che prena auton.zzazione del Mini-

1871 professmnlstl COmpo 1
i Ingi Iuigi Pera, dal Dott. |
Arch. Renzo Bellutei, del DottiIng. Ugo

-----

Fascett:L, j e

data R settembre 1946 pubbllcato a ter—l

bre 1946; F * -Lfi



—

Art. . 4- del D.L.L. I° marzo 1945 n® I54 - n° 27 oppesiz:.om, \'
S)ghe a segu:.to dell’ esame delle sopraindicate opposizioni la Giunta Co-=

- manale di Pisa con dellbera del I7-I0~1946 decideva di far apportare gl

piano di ricostruzione delle modlflche,

.6) che il nuovo piano . fu regolarmente messo in pubblicazione dal glorno
I8 novembre al 3 dicembre I946;

%) che durante questa seconda pubblicaziene furono presentate n° 7 oppo— |

sizioni; : o
8) che il Sindaso del Gomune di Plsa ha esam:mato tutt1 i ricorsi pre—

sentati durante laI® e la 2" pubbllcazwne ed ha’ controdedotto in data jL

10 dicembre 1946 n° 14361‘ | S
9) che il progetto del Piano di.Ricostruzione comprende 1 seguenti ela~
- borati: LEie

a) Planlmetrla generale dei danni - Bapporto 1/4000,

b) " . . "™ del piano di ricostruzione - Rapporto I/4000;
-.e) Piano a con51stenza in 8 tavole ‘nel rapporto F/T000;
d " ricestruziene in IO tavole " 1/1000;

e) Partlcelare nel rapporto I/200,
f) Relazione e norme edlllzle. .
IO) che al progetto sono stati inolire allegatl-

.. a) Delibera del. Con31g110 Gomunale in data 2-9-I946 - g11 avvisi delle

due. pubbllcazmm ed 1 relat1v1 certlflcatl di avvenuta pubblicazione

- b) Opposizioni e contfodeduzzoni del Sindaco.

II) che fuori del ternu.nl prescnttl é pervenuta al Provveditorato Reglo

‘ nale alle OO.PP. di Flrenze una opposizione al Piano di Ricostruzione

f:.rmata da'i.la Dltta Fratellz. Tellini ed dltri in data II-12-1946 sulla
quale il C.T. A. ha controdedotto,
.-12) che il C.T.A. del Prewedltorato Beglonale alle 00. PP. per la Tosca~

-.na, giusto 1'art. 5. del D.L.L. I° marzo 1945 n°® I54, ha esaminato il prod

getto nell’ ' adunanza del IE‘. apr:a.le 1947 ed ha espresso il parere che il

piano di ricostruzione della cltté di Pisa venga approvato salvo le se~ |

guent:. osservazmm. :
- -A) - ZONA DELLA STAZIONE = PIAZZA ITALIA (‘I‘av. I“)

- a) elininare le due nuove strade pressoché parallele al v1ale Principe
. Amedéo e che sboccano in Piazza della Stazione;




““ gtrada tra il prolungamento della via Manzoni ed il Viale Curtatone Mon—- i

" "lasciare intatta la piazza stessa;
- £) sopprlmere in piazza S. Antonio la proposta costruzione addizionale

* ¢ - ZONA DI BORGO STBE‘I‘TO E VIA OBERDAN (Tav. 3* )
&) stralciare dal pigno di ricostruziene la zona dellmtata da Borgo

" nappale n° 865 distruttos

b) eliminare, di comseguenza, il prolungamenio di via AmefigO' Veépucci, .:

* demti nei mappali I969-I971-2002-2003-1650-1651 limitatamente alla parte
" interessante le proposte strade, ma con larghezza ridotta in rel azione

!
vineolo di non ncostrumone per il periodo a1 un anno, 11m1tatamente al- J ‘

¢) eliminare gli slarghl in corrispondenza degli imbocehi della nuova

tanara; tale strada dovra essere di larghezza ugusdle a quella_ di via PJ_'I.—i !
shudski della quale ne é il proseguimento; B
d) prendere accord1 con 1'Amministrazione Ferronarla per 1'allargamento ;

di via Corridoni;. ‘ | ‘R
¢) tliminare il prolungamento di via Lovagna fino a Piazza a' Azegho e N

|
del- mappale 2206 (e non I206). A - i -"
B - ZONA DEL CORSO ITALIA (Tav. 2°) | .
a) la sistemazione della plazza degli Jacchini.e delle strade d'accesso |
non - essendo glustlmcata da distruszioni, sard oggetto di piamo regoled;o:cdL 1

b) porre un vincolo i non ricostruzione per i fabbricati distrutti inci—|§

alla larghezza del Corso Italia; B
¢) non appere glustlflcato 1’ allaxgamento del Corso Italla in corrispon— I |
denza dell'incrocio con via S. Martino (mappali 1635 e altri); f
d) per quanto riguarda 1’ mcroclo via Torelli-Corso Italia, pur rimanen~ |
do ammissibile lo studio pl am.metrlco, il Comune dovrd attuare quella
goluzione che concili, per quanto possublle le es:Lgenze della vighilita
col rlspetto della continuitid della tessitura stradale;

Stretto-Via S. Orsola—V:La Cavour-Via Blgattlerl e plazza del Pozzetto d= R
sottoporre e nuovo studio o a pubblice concorsos ' ' o
b) per non pregludlcare 1'eventuale nuova soluzmne si dovra porre il

la zona di cui sopra, compreso il mappale I0I63
¢) non permettere la demolizione del mappale 3022; | |
d) il proposto perticato di vig S. Francesco dovra essere limitato al ° I



' __b) si ritiene che la lottizzazione per la prensta destmazmne a palaz

iR L

sede,perché coinvolge tuito il problema della sistemazione dell'Arno;

| F - ZONA DELLA GITTADELLA (‘l‘av. 6")

‘nascendo da demoliziori ed anzi prevedendo demollzlom tra le quali alew 5;

eventuale attuazione -dovré essere disposto il vincolo di non ricostr
ne per i mappali n° 440 e 441 distrutti,

al Lamflclo Marzotto in quanto gii in parte costrulta,

¢) non si _r1t1ene sia da ammettere 1a demolizione di un fabbricato
to nella piazzetta S. Zenoj '

B - ZONA DI S. MARTTNO '(Tav.“ 5*)

ne del nuovo ponte, in sostituzione del ponte della Fortezza _dlstrutto e ~
a I70 metri a monte 4i quest'ultimo, non pud avere attuazione,in quegta”

b) con le osservazioni di cui alla lettera a) viene a cadere la necessit
dell’ aperfura del tratto di strada tra il mappale I852 e via S. Casclano
c) non 1‘1t1ene ammissz.blle 1t allargamento del tratto d1 strada tra plaz
za Mazzini e via S. Bibianaj

d) non si ritiene opportuna in sede di piano di ricostruzione la demol:L
zione del mappale I107 lievemente danneggiato ed eventuslmente del mapp

le I105; altrettanto dicasi per i mappali IT07 (Lato via Palestro) IIOB
11-1135-3602 e 1136 che sono intatti;

-
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Pirano,siano da rlmanaare dlle studio del futura Piano Regolatore, non

ne parti dell"esistente macello;

"-u i
---1' |

zine venga stud:L ata dsl Comune con 1' apertura di opportune strade resi- 2’5-1‘
denziali & cK‘g 14@1ca21ona della nuova Chlesa gia sottyposta gll 'appro— =

s

vazione dell'Autorrtd Ecclesiastlca, E

f“‘%&
523
¢) 1 nuovi a'l.llneamentn. prev:n.stl nella via Roma tra il 1argo alla Testaw%

ta del Ponte Solferino e via Triéste e quelli nella via Trento si inten— e’a?

%’-’3 3

dono compresi nel piano di ricostruzione solamente per _la parte che ;nte—;,fz ;'

i 5"
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essa g g‘li edifici distrutti da ricostruire;

‘6~ ZONA DI I DI POBTA A MARE (Tav. 7°)
a)'sa. titiene opportuno che 1a lottizzazione sia stabilita dal Comune

}

con’ apertura di strade residenziali; _ SRR

!
|

! ‘b) gll'atto esecutivo si suggerisce di proseguire sino alla strada Coma—
nale Livornese e con la stessa larghezza straddle del rimanente tratto
l'ultlma trasversale parallela e a ponente dell *Aurelia; -

"c) si ritiene opportuno togliere il divieto di ricostruzione e costruzio
'ne per i mappali 65-26-29-72 ¢ 1553

-/ H - ZONE DI CATCESANA E DI S. GIUSTO (Tavole 8* o I0° )
| Queste zone non comprendono distruzioni: sarammo da prender31 in con-

b

ﬁ:.deramone in sede di Piano Begolatore,

I - ZONA DEL GAVALCAVIA DI S. GIUSTO (Tav. 9%)

a) 11 previsto anello di clnconvallamone 1nd1cato nella planimetria
generale dovra formare eventual mente oggetto del futuro Pidno Regolato—

re; ,
" b) in linea generale le masse ed.1112.1e segnate ‘nel piano si debbono in~
tegdere come non indicate in quanto la disposizione ‘delle stesse forme—
T3 all atto pratlco ‘oggetto ai stralcio che sard sottoposto all 'approva~
zione della Commissione edlllzla,trattand031 di nateria disciplinabile
_solo attraverso le norme edilizie; '

" 1, - HORME EDILIZIE - -

" a) nell'art. 3a —t:.po 1nten31vo- sa‘r?:t opportuno togliere 11 proposto d1~
R -stac.co tra i fabbrloatl, |

' b) t1po semlntens:wo B ~sard opportune che le facclate siano alllneate;
che 1 arretrameﬁto della strada sia di m. 5, che 1a lunghezza de:. corpl
di fabbnca non superl i 40 m. € che i dlstacchl tra i fabbrlcatl non
. s:.ane inferiori a m. I0; ' '
J__‘c) ellmlnare il richiamo alla plammetrla nel capo
 Cittadella® (6) e tagllere 1l obbllgo della disposmlene trasversale -del
le palazzette, . :

| d) per la zona di "Porta a Mare" (7°) sarebbe opportuno non derogare
,'dalle norme’ generale dell® art. 3 ¢ ad ogni modo non superare i 5 pianiy
rH GPPOSIZIONI—

20 della "zona della

fam b —— o -



' 'commerclale, nella sistemazione della zona di Porta a Mare, nella utuliZ:_

a) le opposizioni di : Gorsa Mario per quanto-ha rlfenmento alla r1ch1
sta piazza; .

More].li Francesco
Macchia Ugo (mappali I969-I971)

Clara Macchia Scala per quanto si rlferlsce a 'na
Antonio Fratti

Salsa Federlgo (mappeli 877-878)

Calapd Antonie e Meacci Rosa (mappall 440—441)

Salvatorini Lelio

Barhetti Ing. Ugo A

Venturini Adel fo. (mappali 3360-2010) o
abitanti in ¥ia Trento ‘escluso il Sig. Corsi Bernardo, siano da re3p1n-,‘
gere;
b) le opposizioni di : Lavarini Alfenso .
| Allegrlnl Giovanni )
siano da accogliere parzialmente in base adlle precedenti osservazmnl,
c) le opposizioni di : Clara Macchiza Scals

' . Vallerini Luigi -
. - Maseni Prof. Walter
| . Bonomi Prof. Piero

non danne luogo a procedere perché interessano la zona da stralc1are e @_
ristudiare; , ' | - ".j,; 2t
e

d) le rimanenti oppos:.zmnl siano da ritenersi accolte per le modlflche %
introdette nel pianc dopo la prima pubbllcazmne- ' ’
GONSIDEEATG_: .
| CHE 11 piano in oggetto & stato studiato in confomta delle 1struzzo‘
- impartite dal Ministero dei LL.PP. con ‘circolare 14-8-1945 r® 590 e che f:;_‘
- . gli allegati trasmessi rlspondono alle prescrlzlonl degli art. 3 e 4 del
' D.L.I. I° marso 1945 m° I54; 5
| Che i provvedmentl proposti dai progettlsti partono dal presupposto-?‘-
che questo piamo non intralcio il futuro Piano Regolatore e che tali pro' ;’,1
‘vedimenti consistono nel riordinamento della rete stradale, nel rlsaname

%o della cittd vecchia, nella creazione di un centre: affari e di un cend: =W

zazione di alcune zone interne e disponibili per la ricostruzione e nella*‘* _
costruzione di due nuclei snburbani per convogllarn 1a nmova edlllzla. i
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)7581 ritiene opportuno mantenere 1'apertura delle due strade pressoché

ai'allele al nale Prlnclpe Amedee e che -gboccano in plazza della Stazio-
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di Piano Regolatore la zona compresa tra la mova strada di piano d1
costruzione che unisce —parallelamente al Corso d'ltalia- viale Montan
ra con via del Carmine, il viale Curtatone e Montanara, la via Glord
Bruno (Tav. 5°), via La Tinta (Tav. 5 ), Lungarno Galilei(Tav. 5%),3
lo da Scormo (Tav. 5°), vas S. Martlno (Tav. 5 ), via Pietro Gori (7
5%) e via del Carmlne.,

.4_{-,

.g?:"'

gono ragioni-di traffico che possanc giustificare tale attuazione, che'
~ yerrebbe anzi ad sumentare il disordine viario nella plazza a' Azegiio,
-che dovré gonservare 11 pree31stente perlmetre.ﬂ

zione addizionsle del mappale_n.zzoﬁ ab plazzarS.Anton;o in quanto che
tale proposta peggiorerebbe la soluzione architettonica di testata.
£) :1'allargamento di via F.Corridoni potra essere ammesso solo quando -
1'Amministrazione ferroviaria verrd ad un accordo con l'Amministrazioné~“
comunale'per la parte che I'a riguarda..
20 - Zona del Corso Italia (Tavola 2°)
- ‘a) giusta 1'osservazione del C. T.A. 1a prevista sistemazione della ;
piazza dei Facchlnl e delle vie di accesso, non essendo giustificata

da-distruzioni, potrad fermare oggetto di studio in sede dai P1ano Bego=
latore. _ o : - A - 3

7 . 81 ritiene qu1nd1 opportunn mantenere gli 331stent1 alllneament1 eﬁ
o tre il perimeiro compresogtra via Mazzini, via La Nunziatina, via dél-
1'6echio e via Toselli. Cid nonostante, allo scopo di non pregludlcare
una definitiva sistemazione in sede. di Fiano ﬁegolatore , si ritiene Op:
portuno di porre 11 V1ncolo di non- rlcostru21one per i fabbrlcatl dlstr

H
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riguardl del traffico e deve perclb essere progorzmnatﬁ il sistema via-
rio delle strade adiacenti. Altrettanto. dicasi per 1'allargamento di
y via S. Bernardo nel tratto tra il corso Italla e piazza Gambacorti che
&ovré. evere una larghezza stradale di - m. ’7 fermo restandone 1'allinea~
/' mento verse sud; - e

:¢) 1'edificio tra piazza dei Grllletti o 11 cOorso Italla. segnate col ma
.pale 2020 e rimasto intatto dovri essere conservato nel suo intero peri-
metre, ‘ - '
-3) .dato che il palazzo Gambacorti, lievemente dannegglato e di notevo-
. 1le interesse- ‘aetistico, crea —con il prospetto della Loggia dei Banchi
- :'v"erso' la piazza Fibonacci~ un insieme architettonico di pregevole carat-
- tere ambientale e dato inoltre che il traffico nelle due strade ai lati
- ddlla Log.gia dei Banchi pud avvenire in-senso unmico, non si ritiene op-
:portuno ncor::ere al prensto taglio del palazzo Gambacorii;
'1.3) ZONA D BORGO STRETTO E VIA OBERDAN- (Tav. 3%)
v, a) la soluz:l.one prev1sta dal pisno &i ricostruz:l.one per 1'apertura della
‘ nuova strada non appare felicemante risolta per il primo .tratte trala
_ ;plazza del Pozzetto e la via S. Orsola. Infatti, oltre ad incidere su
élcum. fabbricati rimasti 1ntatt1, risulta al quanto tortuosa per il ‘traf
ﬁco e disordinata nella sezione stradale. ,
Si rltlene qulnd.l opportuno stralciare 8 ristudiare 12 zona compresa ira
aplé.zza Garibal di -Borgo Stretto— via S. Orsgle -via Notsri- Via Vernagal
i ~ strada che ‘congiunge via Vernagalli con via ngattleri - il mappale
10 5 comprese e il Lungarno Hediceo; :
b, '_Giuste i1 r111evo del C.T.A. non si ritiene doversi demolire anche
erehé non vi e ragione di traffico che possa giustificare tale soluzio-
ne, il fabbricato rimasto intatto e incidente nel mappale n° 3022 allo
roclo tra via Ulisse Dini e via Oberdens . .
in coneordanza con il C.T.A. non si ritiene opportuno in questa se~ ‘
M accoglle;'e Bl proposto porticato 4i via S. Francesco che 1nclde,in_




' ','massima'i_ parte, su fabbricati lievemente danneggiati e sul fabbricato rlm -
sto illeso in angolo con via Borgo Strette. Tuttavia allo scopo di non pre—
- gludicare una eventuale sistemazione in sede di Piano Begolatore il portl-
.« 6o sopra detlo dovri essere llmtato al solo fabbricato distrutto e segna-
- to nel .piano di ricostruzione col mappale n° 865. ~
' 4) ZONA DI S. CATERINA (Tav. 4*)
;‘a) il fabbricato rimasto intatto hmella plazzetta S. Zeno e segnato nel pia-
. ne di ricestruzione in giallo, non pud in questa sede, essere sottoposto a

vingolo di demolizione; i

b} in tutta questa zonale aperture di nuove strade —ad eccezione di quel—‘--t
- la che unisce la piazzetta creata in fonde a Via S. Lorenzo con la vig 4i

S« Zeno gia in parte costruita~ dovrammo formare oggetto di studio in sede ]

- di Piano Regolatore. Infatti, comé giustamente fa osservare il C.T.A. le

. prev:.smnl del piano di-ricostruzione non sono giustificate dalle distru- -

_-zioni. e nemmeno da impellenti ragioni di traffico. Cid nonostante si ritie-
ne opportuno non permettere la ricostruzione degll unici edifici distrutti

e segnatl con i mappali n® 440 e 441 per nen pregludlcare una eventudl e com;

-

pleta sistemazione della zona in sede di Piano Regolatore, .

5) ZONA DI S. MARTINO (Pav. 5%)
a) 1! apertura della nuova strada ~dal papyale n® 1852 (vedi Tav. I*)
- a plazza. S. Martino e, attraverse il nuovo ponte, fino a plazza Mazm'

Italla tutta una sz.stemazmne che non pud costituire- esane in questa sede i
anche per il fatto che mol¥i - -fabbricati rimasti 1ntat‘h:|. ‘ne mengono ad es~
‘gere vincolati. Si rimanda qnmdl allo studio di PJ.ano Regolatore 1a sona

.particolarmsnte del::mta:ata nel sopra- descritto considerando I° lettera c)e

-.In conseguenza di..tele straleio non pud essere approvata la ubicazione del
~nuovo ponte che unisce il Lungarno Galilei a pJ,azza Mazmnl e 1'allarga- i‘
- mento tra quest'ultima piazza @ via S. Bibiana; . '

b)) la costruzmne tra via delle Belle Torri e via Pa‘l.estro in corrlspon-'":'l' '
denza del mappale I107 lievemente- dannegglato, € quelle rimaste 1ntatte in
corrispéndenza dei mappali nn® IIOB-II35-3602 e 1136 dovranno egsere con-

- > seevate senza slcun vincolo di’ demollzlone, :

. "e) si intends ol?“gl:. arretramenti proposti dal filo stradale di via delle
?Belle Torri - disno luogo a spazi pubblici, mol tb adatti, in tale laeallté
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‘rebbero ad essere SOggett1 a demolizioni. 5i fa eocezmne per la strada

'_ che parte dai piedi della rampa del ponte Solferino e si innesta a via Nr-
gola Pisane con andamento Est-Ovest la cui previsione corrisponde ad una
“reale esigenza di trafficoe, pub ritenersi ammissibile in sede di piano di
ncestruziene,

b) 1a ereazione dello slargo allo sboceco di ponte Solferino ¢ meritevole
“ai accoglimente poiché incide su fabbricati gravemenite denneggiati o demo-
'1iti e rende piﬁ regolare e rispondente al traffico tale spiazzo.

7) ZONA DI PORTA A MARE (Tmv. 7°) .

o "'a) restando libert da ogni vincolo di piano di ricostruziene i fabbrlcatl
g Mncidenti sui mappali mn® 156—Ié’?—I58ﬁ159-I60#16I~D62-163—164—165—I66—21—
BRI 55-72-29-26-9~57-8T-111-67-2-82-6 tutta 1'area compresa tra la statale
)1 furelia; la via comunale di S. Giovanni al Gatanoj la strada vicinale
A dAl1la Saponiera e il cansle dei Navicelli prevista hel piano di ricostru-
2 wione come zona residsnzisle con sotruzioni delifipo estensivo a caseite

' "'f‘_accoppiate od in serie, pud ritenersi emmissibile come zona interna desti-
“nata glla costituzione di un nucleo res:tdenzz.ale a casette accoppiate 0.a
—“_:’,:sch:.era. Tuttavia, come glustamente fa osservare il C.T.A. la sua lottiz-
'_ zazione con le relatlve strade residenzidli dovrd essere studiata con mag-
'glor cura anc.he in relazmne ‘al miovo incile e sbocco in Arnc~del canale
nqw}igablle dei Navicelli. Questa lottizzazione potrd quindi formare ogget-
ta di studio da parte dei progettisti in collaborazione con i tecnici del
“gomupe di Pisa ed essere in ogni modo sottoposta all approvaz:mne della
Sépralntendenza ai Monumenti di Pisa e della Commissione Edilizia.

8) ZONA DI CALOESANA (Tav..8%) |

a). qnesta zona, che ha subito danni ins:a.gmf:.cantl, non pud formare ogget- :
to di esame in questa sede pomhé la scarsitd di vani per i senza tetto '




. 'b) tipo semintensivo B - Le facclate verso strada dovramno essere al

'lunghezza dei fabbrlcatl non dovra superare i m. 40. _

- B) 1e seguenti opposizioni sono da ritenersi accolte in parte per le

- 12 -

attualmente es::,stente pud esserebolmata dalle costruzioni prevmte nel—

‘le altre zone di espandione. Si rimanda quindi la zona compresa nella

tavola 8* alle studio di Piano Regolatore rimanendo inalterate in que-
sta sede i txacclatl esistenti della zona compresa nella predetta Tavo~
la.

'9) STRADA DI GIRCONVALLAZIONE (Plammetrla generale del P1ano & Rico-

struziione nel rapporto. I/4000)

11 prensto anello di Glrconvallamone indicato nella plammetrla
generale non potrad formare oggetto di esame in questa sede per le pre—
cedenti. considdrazieni nei riguardi delle nuove arterie viarie sara

quindi oggetto di studio in sede di Piano Begolatore.

I0) NORME EDILIZIE :

In merito alle norme edilizie si concorda con i1 voto del C.T,A, del
Provveditorato che propone le seguenti modifiche;

- &) Tipo intensivo A (art. 3) ‘togliere il proposto distacco tra i fabbn—

cati;

neate e arretrate di m. 5 dal limite stradale. |
I fabbricati dovranno dista:ce non meno d1 I0 m. l uno dall’ altr .

c) Zona della Cittadella — n°® 6. Dovra essers eliminato 11 richiamo al ===
la planimetria fatto nel Cape &° del detto n° 6, eliminando anche il
vincolo della dlsposmmne trasversale delle cost:rumom.

d) Zona di Porto a Mare n°® 7. Per tutts questa zona non si dovra dero-
gare dalle norme generall dell 'art. 3 e non si dovranno superare ibd
piani. '

11) OPPCSIZIONI PBESEN’I‘ATE DURANTE LA I° PUBBLICAZIONE-

4) la seguente - opposizione & da ritenersi accolta per le conmdezazm-
ni di cui al richiamo a fianco riportato: _
1) Guido Marconcml - Gens:.derazmne I* lettera b) ~

considerazioni di eui al richiamo a fianco riportate:
1) Augusto Barsotti - Gens:.derazmne I* lettera q)

2) Francesco -Catérini - Considerazione I* lettera d)
R) Agonigi Milziade ed altri " . - woom

i
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G) La opposizione di Mario Costa (Tav. I*) si intende accolta in parte

7 in quanto la richiesta del ricorrente di limitare lo slargo trala via
del Carmine e via S. Casciano con uno smusso curvilineo dell'edificio di
" angolo incidente nel mappale n° 1858 ¢ stata parzialmente soddisfatta
con 1a sostituzione dello smusso curvilineo con uno smusso rettilineo

" che raccordi gli estremi ‘del suddetto smusso curvilineo. |

| D) le opposizioni a firma di: Arrigo ‘Braceini - Concetto Marchesi — Al-
fonso Lavarini e Vallerini Luigi ed altri sono da ritenersi accolte in
- parte per le modlflche apportate gl Piano di Ricostruzione dopo la pri-
© ma pubbllcazmne. o -
+ B) 1'opposizione presentata dalla Soc. Imnmobiliare. (Tav. I° )nchlede ri-
portare il porticato del 1lato est del viale P. Amedeo a1l 'esterno filo
del febbricato fino a coprire il marelap1ede e di aumentare 1'altezza
del nuovo fabbrlcato rispetto a quells. preesistenti. Il Comune ed il

G.T.A. hanno accolta tale proposta ¢ quesia Sezione nulla ha da obbiet~
’ca:fe, salvo naturalmente che tale puova sistemazione si verifichi nello
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) le seguentl oppos:.mom non possono dar luogo a procedere per le con-

s:.deraz:.oni di cui &l rlchlamo a fianco riportato:
1 Amm.ne Prov. di Pisa . Congiderazione I° lettera a)

. 2) Gosci Giuseppe o Mugusto . " gr m .m
3) S.E. L L'Arcivescove -di Pisa . " A" D)
" 4). I Bettore Magnifice =~ " o nooom
'5) Giobbe Cordoni woooTmoonw
6) Fernando Tavisi w5~ "o og)
7) Giovanni Macchi . - S -
‘N l?"' " n -

. 8) Alberto Giemmattei ed altrl

- 9): Telio Martini .
@) Tutte le altre opposizioni sono da respingersi ih quanto si riferi-

w - 8* " "o

SCOno a pr:.vat:. interessi.
12) GPPOSIZIONI "PRESENTATE DURANTE LA 2" PUBBLICAZIONE E -FUORI TERMINE;

-A) La opposizione a firma Francesco Gatenm é da ritenersi accolta per

1a considerazione I* lettera d)

SRR




- o F R o ‘
R RTIERRT %
. R

- I4 -

chiamo alle considerazioni a fianco riportate:
I) Seminario Arcivescovile considerando 4° lettera b)

B) le seguenti opposizieni non possono dar luogo a procedere per il ri-

R) Corsi Bernardo - . _ “ n " "
3) Schmidt Lina ed altri "B M g
'4) Di Buceio Nicola ed altri " 7o " oow

C) Tutte le altre opposizioni, compresa quella pervenuta fuori termine

Sono da respingersi - S |

| | TUTTO CIO' PREMESSO E CONSIDERATO LA SEZIONE

o S - E' 'DPI PARERE , :

}' - CHE 1l piano &i Rfcostruzione di Pisa redatto. dall'Ing. Prof. Luigi

- Pesa, dal-Dott. Arch. Renzo- Bellucei, dal Dett.’ Ing. Ugo 'Ciahgherotti

¢ dal Dott. Ing. Giulio Fascetti Possa essere approvato salvo quanto
particol armente osservato nei considerando 1-2-3-4-5-6 e 7 e salvo 1,@\/

| " straleio delle segusenti parti: o R 'if"v:/"ﬁ.;g

I Zona compresa tra piazza Garibal di-Borgo Strette-Via S.0rsol a~Vig \;fi

Nofari-Via Vernagsalli- strada che congiunge via Vernagalli con via

gattieri il mappale n° I085 comprese ed il Lungarno Mediceo ~ che dovy

essere ristudiata in base ai Suggerimenti esposti nel 3° considerando;

2) Zona compresa tra la nuova strada di Piano di ’Bicosti'uzione che uni-

Sce parallelamente al corso Italia, Viale Yontanara con via del Carming_

; , ) viale Curtatone Montanara‘-ﬁ Via S. Bruno - Via La Tinta - ]iungarnb Ga—-

lilei ¥ Vicolo da Scorno - Via S. Mattine ¥ Via Pietro Gori e via del

- Carmine che dovra essere rimandata allo studio in sede. di futuro Piano.
Regolatora: L ' I :
'3). Zona compresa tra via Mazzini - via La Nuziatina ~ via dell'cchio

e Tia Tos_elli che dovra essere rimandata dllo studie in sede di un fu-
turo Piano Regolatore. ' | |
4) Zona compresa nella tavole 8 che dovrd essere rimandata allo studio

|
- _.in gede di un futuro Piano Regolatore; ‘
Che debbano formare oggetlo di studio in sede di Piano Regolatore le
- Zone comprese nelle tavole 4 e 6 salvo quelle pa.x_:ti detiagliatamente
descri'tte_ nei precedenti considerande 4° - ana 8i 5. Caterina -~ e 6°
zona della Cittadeélla e 1a nuova strada di airconvallazione; ' i
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Che in merito dlle norme edilizie siano da osservare le modifiche
guggerite nel I0° considerando lettere a) b) ¢) d);

Che in merito alle opposizioni:
' Siano dccolte quelle a firma di Guido Marconcini, Fllippo Caterini e
- Societd Immobiliare; -
Siano accobte in parte, come dal considerando II® lettere b)e)d) guelle
a firma di Augusto Barsotti - Francesco Caterini — Agonigi Milziade ed
altri- Giovanni Allegrini ~ Mario Costa - Arrigo Braccini - Concetio
Marchesi - Alfonso Lavanini e Vallerini Luigi ed altri.
Non possano dar luogo a procedere quelle dell ' Amministrazione Provincia-
-le di Pisa, Cosci Giuseppe e Augusto - Arcivescove di Pisa ~ Bettore
Magnifico — Cordoni Giobbe — Talisi Bernardo ~ Macchi Giovanni ~ Alber-
to Giammettef ed altri — Lelio Martini - Seminario Arcivescovile - Cor-
\si Bernardo — Di Puceio Nicola ed aliri = Scmidt Lina ed altri perché
riguardano zona stralciate dakl*approvazione di detto piano a partico-
lari zone di lottizzazione da studiarsi in altra sede (vedi 7° conside-
rando. |
'I‘utte le altre oppos:Lz:Loni siane da respingere. ———

PER COPIA CONFORME
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