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- GSTEONSIGLIO COMUNALE DI TORINO

SESSIONE STRAORDINARIA

Convocato il Consiglio nelle preseritte forme, olire al sindaco conte senatore Secondo
Frola, sono intervenuti i signori Consiglieri

Albertini — Allasia — Bachi — Balsamo-Crivelli — Barberis — Battistini — Bertola

— Bolmida — Bona — Bonelli — Borini — Bosso — Cagno — Cattaneo — Cauvin
— Cavaglid — Chevalley — Corsi — Dagasso — Daneo — Depanis — Emprin —

Fino — Fiorie — Fod -~ Garizio — Gasea — Geisser — Gobbi — Govone —
Grassi Guido — Grassi Luigi — Gribandi — Inveea -~ Laclaire — Lanza —
Maschio — Mercandino — Molinari — Mussi — Negri —- Norvlenghi — Olivieri

— Pagliani — Palberti — Ratti — Rey — Rinando — Romita -- Rossi —
" — Ruffini — Sacerdote — Tabacehi — Usseglic — Vicarj — Zini.

Rubino

Risultano legalmente impediti per servizio militate i signori consiglieri: Bono {defunto),
Marconeini, Prestinari (defunto), Reyneri (defunto).

In totale col Sindace N. 58 Consiglieri.

Con assistenza del Segretario TESTERA.

13 - » . . . . . . . B . . . - - - B - »

§ 45. Risanamento della via Roma e delle vie Iaterali — Norme di fabbri-
cazione,

- Seduta pubblica.

n. 256569 e del decreto luogobtenenziale 6 feh-
braio 1319 n. 107 da eseguirsi entro il 1935.

20 Di modificare le norme per la fabbri-
cazione nel modo seguente:

- - . -

§ 45. L’ordine giorno reca: Risanamento
delia via Roma e delle vie laterali —

) . . _ .
Norme di fabbricazione. N. 6. — T portici dovranno essere so-

stenuti da colonne di granito od altra pietra
equivalente, ecc. ..... (sopprimento lobbhgu
dell’architravatura dei portici);

N. 7. — T nuovi edifizi verso la via
Roma dovranno avere quattro piani fuori-
terra ¢ cio® due soli pilani sopra i portici.

Wiene letta la seguente deliberazione della
Giynta 26 giugno 1919,

L’assessore Chevalley riferisce:

QOon deliberazione 2 aprile 1919 la Giunta

e 30 Di determinare in via di massima che -
mandava proporre al Consiglio comunale:

nessuna indennitd o compenso sard dovuto
per la riedificazione della via Roma, né per
la dismissione ad uso pubblico delle aree

1e Di deliberare la dichiarazione di uti-
litd pubblica del piano di risanamento della

via Roma e delle vie laterali approvato dal
Consiglio  comunale il 27 aprile 1914, ad
ogni effetto della legge 25 giugno 1865

necessarie per I'allargamento della via stessa.

4o Di approvare le proposte delle ditte
Arizzoli Enrico e Visetti Felice per I'esecu-
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zione del risanamento rispettivamente del-
Iizolato fra le vie Andrea Doria, Cavour ¢
Lagrangs e dell'isolato fra le vie della Cac-
cia, Viottl ¢ Bertola.

50 i stanziare nei bilanci 1920-1921-
1922 la somma annua di lire 110.000 per il
pagamento dell’indennitd dovuta, a calcolo,
per la cessione delle aree dismesse ad uso
pubblico per l'allargamento delle vie della
Caccia e Bertola.

It Consiglio comunale nella seduta 7mag-
gio u. s. approvava il sagtlellte ordine del
giorno:

Tt Consiglio,

Udita la discussione,

Nel mentre approva i numeri 1o e 3o
delle proposte della Giunta,

Manda alla Giunta di compiere ulteriori
studd in riguardo al n. 20 ed alle varie pro-

poste di riedificazione, da presentarsi al
~Consiglio.
Inoltre escludeva 4l n. 3 da ogni com-

penso anche le aree da dismettersi per I'al-
largamento delle vie laterali.

La deliberata dichiarazione di pubblica u-
tilitd mentre & un indice manifesto della
riconosciuta opportunitd di intraprendere 'o-
pera di risanamento della via Roma impone al-
P’Amministrazione comunale I'obbligo di ad-
divenire alla rlsoluzmne della’ importante
questmne ’

E fuori di discussione che i portici ar-
chitravali in confronto di quelli ad archi e
volte permettono di ottenere negozi e spe-
cialmente amiezzati in migliori condizioni
di luce; perd la differenza fra i due tipi
pud essere trascurabile quando la copertura
del portici sia effetfuata con solai, poiché in
tal caso gli archi stessi risulterebbero in
chiave pitt rialzati degli architravi orizzon-
tali che, per ragioni di statica, debbono a-
vere maggior sezione.

Ammesso quindi che anche nei portici ar-
cuati i detti locali possono riuscire in buone
condizioni di luce ed aerazione, non pare
conveniente imporre delle restrizioni che
possano impedire agli architetti di svolgere
liberamente i loro conecetti artistici.

La facoltd di costruire un terzo piano
'snpm, i portici, involge hensl una questione
economica in relazione al costo delle aree
espropriande, al valore dei nucvi edifizi e
ad una maggior disponibilitd di locali, ma
deve anche venir considerata sotto 1'aﬁspett~0
estetico ed igienico.

T vigenti regolamenti edilizio e d igiene
ko

vietano nel caso speciale la concessione di
un quinto piano fuori terra, terzo sopra i
portici; in quanto-che alla larghezza di metri
14,80 fissata per via Roma, competono in
base al defti regolamenti solo 4 piani fuori
terra e laltezza massima di metri 19,47
di fabbricato; la deroga a tale disposizionc
nel caso speciale di una via con portici riu-
scirebbe a pregiudizio della migliore illu-
minazione dei portici stessi, specialmente se
si considera che la via Roma ha orienta-
mento da nord a sud, ossia & soleggiata 501—
tanto nelle ore del meriggio. Per ragionj di
estetica si ritiene che sia inoltre da esclu-
dersi qualsiasi tipo di piano rientrato.

- Ammesso che agli attuali proprietari di

stabili in via Roma debba essere accordata,
& paritd di offerte, la prioritd della conces-
sione, si ritiene che il diritto di prelazione
dovrebbe essere esercitato dai proprietari
singoli od associati in un termine relativa-
mente breve e determinato.

Ma d’altra parte & da ammettersi che una
concessione unica per lintero risanamento

: di via Roma, permetterebbe di stabilire un

piano di esecuzione graduale e completo,
che sotto alcuni rapporti pud essere prefe-
ribile nell'interesse del Municipio; e che
percio convenga tentare I'esperimento, salvo
guando non si ahbbiano proposte accettabili,
di addivenire & concessioni parziali di ri-
costruzione purche estese ad interi isolati.

Quindi "I"Amministrazione ripresenta al
Consiglio comunale proposte intese a ri-
solvere in modo definitivo la questione per
norma degli interessati che intendono pre-
scnfare progetti ¢ per dar corso alle pra-
fiche gid in esame.

" La Giunta

Manda proporre al Consiglio comunale:

1o Di approvare le modifiche alle norme
di fabbricazione deliberate dalla Giunta in
seduta 2 aprile 1919, ma nel testo seguente:

N. 6. — T portici dovranno essere
sostenuti da colonne di granito od altra
pietra equivalente ecc. (sopprimendo
I'obhligo dell’architravatura dei portici);

N. 7. — I nuovi edifizi verso la via
Roma dovranuo avere 4 piani fuori terra ¢
cioé due soli sopra i portici, escluso qual-
siasi tipo di plani arretrati.

20 Di non corrispondsre alcuna inden-
nita o compenso neppure per 'allargamento

i delle vie laterali alla via Roma;
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30 Di accogliere nel termine di 3 mesi
dalla. deliberazione del Consiglic comu-
nale le proposte globali per la ricostru-
zione ‘di tutta la via Roma alle condizioni
-stabilite dal Consiglio stesso ed a quelle
comprese neila presente deliberazione, con
facoltd alla Giunta di determinare, circa le
proposte pill convenienti che fossero pre-
sentate nel detto termine di mesi 3, tutte le
condizioni contrattuali per la cauzione, per
la. durata dei lavori, per le modalitd di ri-
costruzione ecc..., per modo che il Consiglio
comunale possa ¢ debba deliberare sulla de-
finitiva approvazione del contratto;

40 Di autorizzare la Giunta ad accei-
tare, appena trascorso tale termine di 3
mes], offerte singole, alle condizioni e colle
facoltd di cui al precedente n. 3, purchd
- estese ad interi isolati, con diritto di opzione
ai proprietari attuali che abbiano interesse
prevalente nei termini e nei modi che la
Giunta sard per determinare.

Norlenghi. — Gli dispiace anzitutto che
siano assenti I'on. Casalini e l'ing. Romita
che avevano specialmente studialo la que-

- stione, ma ad ogni modo si permette di sot-
toporre alcune sue particolari- osservazioni.
Egli si domanda perch® essendo buona la
speculazione non sia fatta dal Municipio,
mentre ovungue si sta parlando di ufficio
di abitazione e socializzazione delle abita-
zioni, mentre a Parigi si sta studiando di
espropriarle per 17 miliardi. Egli si domanda
perché il Municipio, invece di incoraggiare
Pinteresse privato non incominei intanto
col municipalizzare quegli isolati.
~ Inlinea obbiettiva vorrebhe che il Comune
tenuto conto delle centinaia di inquilini che
adesso sono nelle case di via Roma, e che
con l'abbatiimento delle case stesse subi-
ranilo un danno enorme, trovasse il modo
di attenuare gli inconvenienti. Occorrerebbe
dunq‘ue obbligare i nuovi assuntori o a con-
cedere un anno o due di affitto o a conce-
dere i nuovi alloggi ad un prezzo di poco
superiore a quello attuale. Ma sopratutto
non approva la deliberazione perché non
ha pensato il Municipio di farsi lui inizia-
tore e proprietario di questa impresa.

-, - . - . . - - - -

‘Mussi. — Nella precedente discussione
propose la sospensiva, ora dichiara che ap-

- dall’esterno, a somiglianza di quanto si &

R 3
provera la deliberazione della Giunta quando
essa si degni di accettare delle piccole va-
rianti ehe non crede siano di indole tal-
mente importante da non essere accolie.

Non parlera e¢irca- I'applicazione della
legge di esproprio, e cioé della legge di
Napoli, o di quella del 1865 colla quale & con-
cesso un indenizzo, desiderando che qualche

collega legale lo tratti con compete; TR N '
Entra pereid in merito. & ,ﬁ@ﬁl‘% \ - i

Anzitutto la relazione dice: I nuov' m'
fici verso la via Roma dovranno |
quattro piani fuori terra e ciod dug s
piani sepra i portici ¢ escluso qualsiasi te;
di piani arretrati». Non enira in discus-
sioni tecniche perché non ne ha la capacita, ;
ma fa soltanto appello all’altia dichiarazione ===
della relazione ove & detto:

« I vigenti regolamenti edilizio e d’igiene
vielano nel caso speciale la concessione di
un quinto piano fuori terra, terzo sopra i
portici, in quanto che alla largezza di metri
14,80 fissata per via Roma, compelono in
base ai detti regolamenti solo 4 piani fuori P
terra e l'altezza massima di metri 19,47.....». = o

Ora egli propone che sia stabilita sol-
tanto Valtezza, ma che silasci alla fantasia
dell’architetto di stabilire la distribuzione
dei piani. l.a via Roma non sard composta
completamente di abitazioni, ma per la
maggior parte sard adibita alla sede di
banche, di uffici, di societd, per cui non &
opportuno fissare i quatiro piani tassati-
vamente, avendo i locali adibili per tale uso,
delle esigenze pilti modeste in altezza.

Il n. 3 dice: « Di accogliere nel termine
di tre mesi dalla deliberazione del Consiglio
comunale le proposte globali per la rico-
struzione di tutta la via Roma ».

Egli comprende lo spirito-che ha animato
la Giunta per dare un termine a tutti quelli
che erano i fautori di progetti globali. Fis-
sando un termine ¢i sard quello che ha in-
teresse di proporre un progetto globale, e
non manderd le cose per le lunghe. Ma dal
fare in fretta ad essere presi per il collo
passa una grande differenza, di modo che
chiede all’ Amministrazione di fissare il ter-
mine almeno in sei mesi.

E fa un’ultima raccomandazione che ri-
guarda 1 negozi. Siccome ci sono dei ne-
gozi 1 quali hanno dei contratti che non
si possono disconoscere, egli ritiene che :
PAmministrazione dovrebbe obbligare li- |
nizio delle demolizioni dall'interno anziché :

fatto in via Viotti, in eui un negozio venne
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chinso soltanto quando tutta la casa era
gid stata costruita.

Bachi. — Ritiene non sia pib tempo di
riproporre la sospensiva dal momento che
il Sindaco e la Gionta hanno dichiarato di
tener conic delle premesse poste nella pre-
cedente discussione e cioé che non si pro-
ceda a demolizione se prima non si & co-
strutto una sufficiente quantith di camere
- per gli attuali inquilini e hanno assicurato
che si danneggieranno il meno possibile
~ gli interessi privati.

D’altra parte la proposta contiene un ter-

. mine per la presentazione delle offerie e

che comincia a lasciare un certo lasso di
tempo.

Per tali ragioni non pensa possa ancora
soprassedersi in argomento anche perchd
di fronte alle richieste singole che vengono
fatte, bisogna che PAmniinistrazione in
qualche modo si decida. Egli era di parere
che si lasciasse una certa libertd di azione
per la costruzione tenendo fermo il limite
di altezza; ha paura che la restrizione a
4 piani possa portare ostacoli e renda piil
tardiva qualche trasformazione; ad ogni
modo pero il punto principale su eui non
¢ d'accordo con IAmministrazione & il
comma terzo. Egli non crede che il Muni-
cipio abbia interesse a facilitare specula-
zioni collettive in via Roma. Disgraziata-
mente i trust e le coalizioni si formano in-
dipendentemente 'dalla nestra volontd, ma
non siamo noi che dobbiamo agevolarli e
rendere gli interessi di via Roma monopolie
di una sola societd. Ora di fronte all’art. 4
nel guale PAmministrazione ha gid ereduto
di agevolare le iniziative singole non sa
perche si metta 'art. 3 che in certo modo
lo vulnera. L'offerta’ complessiva tagliera il
capo a ‘lutte le offerte singole, Ora & in-
giusto questo, perché & voler favorire la
creazione di un monopolio ndustriale in
via Roma. Gli si obbietla che se si lascia
fare la trasformazione gruppo per gruppo
¢l saranno degli isolati ehe nessuno vorra
costruire perché meno redditizi. Ma egli ri-
tiene questo un errore, e informazioni assunte
da teenici glie lo dimostrano.

Una volta che le trasformazioni siano
intraprese vi sard sempre chi avrd inte-
resse anche alla trasformazione degli ul-
timi edifici pemhe la via avra preso un
tale incremento che la ricostruzione di essi
anche se pilt gravosa, sard sempre rimune-
rativa,

ia

Con queste osservazioni accetta la deli-
berazione della Giunta, perché ritiene ve-
nuto il momento di risolvere una guestione
che si trascina da troppo tempo.

Rey. — Vede con rinereseimento, come
benché con la sua ultima deliberazione il
Consiglio avesse mandato alla Giunta di
compiere ulteriori studi in riguardo al n. 2,
esso venga riproposto come prima senza
alcuna variante. Cid gli rineresce tantd pilt
perché gli pare che qualche maggior spirito
di transigenza o di conciliazione in una Lque-
stione pella quale sono cosi disparati i pa-
verl, non sarebbe stato fuori luogo. La sua
altenzione in questo progetto si rivolge so-
pratulte al punto ove si stabilisce che via
Roma debba avere due soli piani sopra i
por‘ucl I inutile oggi ripetere quello che
gid si & detto, Per suo conto questa & una
questione economica di grande importanza
sulla quale non pud transigere e non vede
proprio perché il Consiglio a differenza di
quanto aveva deliberato qualche anno fa,
debba oggi precludersi la strada ad avere
qualche edificio in via Roma a 4 piani il
che sarebbe per il costruttore una grandis-
sima agevolazione.

La proposta della Giunta poi non & com-
pleta perché dice semplicemente che i nuovi
édifici verso via Roma dovranno avere 4
piani fuori terra e non porta nessuna va-
riante a quanto si era nella prima delibera-
zione stabilito per quanto riguarda I’altezza
dei fabbricati, la quale pare voglia mante-
nersi a 21 metri. Egli non comprende come
sl possono imporre i 21 metri fermi restando
1 4 piani, o se pure era nelle intenzioni del-
l'assessore di ridurre l'altezza, bhisognava
dirlo chiaramente. Per parte sua quindi,
poiché Yassessore non ha giustificato in-
alcun modo la sua ostinatezza nel voler i
2 piani sopra i portiei, dichiara di essere
costretto a volare contro la deliberazione,
a meno che ¢ accettasse di aggiungere 1:1
parola « preferibilmente v. Questo non e-
sclude in modo assoluto che per qualche
tratto si facciano i tre piani e lascia traspa-
rivre chiaralintenzione dell’Amministrazione
che via Rowa sia fatta a due piani. .

Invece & d’accordo sul numero 3 che vor-
rebbe possibilmente che via Roma fosse data
a ricostruire globalmente ad una sola im-
presa oppure a pill imprese associate.

(o gli pare ottimo consiglio sopratutto
per non sottoporre via Roma alle mutevoli
vicende degli nomini e dei tempi. Si & par-
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lato di monopolio, ma egli non vede aleun
pericolo in questo, poiché se anche ogni
singolo isolato venisse affidato ad un gruppo
di impresari il monopolio verrebbe ‘ugual-
mente atiuato né vi sarebbe nelle condizioni
di fatto, e nei rapporti degli interessati, dif-
ferenza tra questo momnopolio e quello che
venisse concesso per 'intiera via Roma. Per
conto suo si augura che si trovi un ente
solido serio che si assuma di ricostruire
tutia via Roma perché il Municipio avrebbe
maggior facilitd di regolarizzare queste ri-
costruzioni in modo armonico graduale si
da danneggiare il meno possibile gli inte-
ressi di varia natura che ad essa sono
legati.

Bosse. — Il risanamento di via Roma &
certamente opera di grandissima importanza.
Pare a lui che la Giunta meglio avrebbe
fatto nominando una Commissione di inge-
- gneri e architetti per giudicare quale fosse
la migliore opera. Anche gli industriali so-
gliono rivolgersi sempre all’opera dei com-
petenti. Per quanto sia persuaso della com-
petenza dell’assessore Chevalley, pure crede
che sarebbe stato meglio che il suo pensiero
fosse condiviso anche da una Commissione
di architetti e altri tecniei.:

51 domanda poi se sia proprio questo il
momento di procedere ad abbattimenti, data
la grave crisi degli alloggi, crisi che non va
diminuendo, che anzi si va sempre piil
acuendo. Di fronte a questa situazione, si
chiede se coscienziosamente possa dare il
suo voto alla proposta della Giunta, per
quanto. anche a lui stia a cuore che la que-
stione di via Roma venga risolta al piu
presto. '

3i domanda poi come verra risolte il pro-
blema delle testate di piazza Castello, di
piazza San Carlo e di piazza Carlo Felice,
data la differenza dei piani. Avrebbe desi-
derato che almeno si esponessero dei di-
segni per farsi un concetto di come verra
risolbo questo problema. Ha echiesto infor-
mazioni e gli si & detto che s1 faranno
dei cornieioni, ma allora si va nel barocco.

Crede quindi che sard bene aspettare
qualche mese. . 7

. In un’opera cosi grandiosa fare degli er-
rori vuol dire fare errori irreparabili. Sa
per esempio che vi sono progetti per un
cinematografo e per un teatro. Egli & con-
tento che si facciano delle opere grandiose,
ma nota che questo va a detrimento degli
alloggi, mentre ve ne & tanto bisogno.
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Nota poi c¢he aspettando vi ¢ la possibi-
litd di avere i materiali a prezzi pil conve--
nienii e il minor costo dei materiali avra il
suo naturale riverbero sul prezzo degli al-
loggi. Concludendo, la deliberazione della
Giunta cosi come & non gli piace e crede
che non tranquillizzi gli animi dei consi-
glieri, percid, date le gravi responsabilita
che ognuno di noi deve assumere accettando
una deliberazione simile di fronte allavves...

nire e dato che la Giunta pud sba ,"Egé& _
chiede che si ponderi bene il problem }ﬁ"‘\“ :

di decidere in merito. o

Si domanda poi se i quattro pia 1@‘@_&6‘
proprio indispensabili. Noi dobbiam @
conto che guel terreno & di molto valt
quindi & bene che i fabbricali vengano
costare in proporzionc del valore del ‘ter-
reno. Gli pare di vederla quella via a quattro =™ -
piani: avrebbe T'aspetto di una strada di :
pacse, di eittd di provineia, non di eittd
grandiosa. Si potrebbe approfittare della oc-
casione per fare qualche opera grandiosa.
Pensiamo a quello che hanno fatto i nostri
padri. Francamente, noi non abhbiamo sa-
puto fare nulla di eguale; essi evidente-
mente si preoccupavano dell’avvenire. Ve-
diamo quindi se non sia il caso di studiare
un piano il quale ridondi a beneficio di
Torino e sopra tutto sia un piano grandioso
e nel quale non siano urti fra fabbricato o
fabbricato, Chiede quindi che si rimandi
ancora di qualche mese. Ha fiducia nella _
Giunta, ma la invita a procedere guardinga, ;
perché una volta shagliato non si ripara pit. '

i

Fino. — ILa questione delle abitazioni &
stata gia ampiamente trattata l'altra volta
e non occorre tornarvi su. Poiché perd via
Roma deve essere un monumento della
vita, della cultura, della nazione in una de-
terminata epoca, & necessario che essa abbhia
una unica diretfiva architettonica che dia
la sensazione di questa epoca.

Non gli pare poi che si debba pregiudi-
care con una votazione di massima l'idea
che si debba dare prima la preferenza a
una societd, a un trust, per la costruzione
globale e in subordine ai privati. Crede che .
meglio sarebbe sopprimere il comma 4, man-
tenendo il 3, contrariamente a quanto chie-
deva il collega Bachi e il 3 modificato con
Iaggiunta « tutte le proposte, purché estese
a interi isolati ece. ». In tre o sei mesitutte
le domande dovrebbero venir presentate e
la Giunta vedrd poi quali proposte siano
le migliori. In seguito la Giunta presenterd
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al Consiglio le sue proposte concrete e in
guesto modo nol non avremo pregiudicato
in nessun modo la questione. Quando si
avranno tutte le offerte, si pensera allora a
superare lo scoglio costituito dalla difficolia
di ricostruire quella parte di via Roma pitl
scadente per la quale & pil difficile che of-
ferte buone siano presentate. Il Consiglio
avra tempo a vagliare le proposte, quando
la Giunta le presentera.

Grassi Luigi. = Chiede alla Giunta di
togliere al n. 7 le parole «escluse qualsiasi
tipo di piano arretrato ».

Non vogliamo che si facmano cinque
piani; vogliamo che le norme d’igiene siano
rispettate e siano rispettati i regolamenti.
Ma, pure rispettando i regolamenti, perche
non deve esser possibile fare un piano al
disopra del secondo, arretrato di tre metri
e D0 cent. in modo da non togliere la luce,
¢ da non danneggiare I'igiene? Saranno
invece tutelate delle ragioni economiche, in
gquanto che venendo a distruggere case di
5 o 6 piani per ricostruirne di 4, il danno
& evidente, Facciamo i-due piani sulla via,
ma faeciamone un altro arretrato che non
si veda dalla via e dinnanzi al quale si
poiranno fare belle terrazze e questo ul-
timo piano potrd servire benissimo per al-
loggio di custodi, impiegati delle ditte dei
piani inferiori. La cosa tecnicamente & fat-
tibile, non danneggia l'igiene, non contrasta
coi regolamenti; non - comprende quindi
perch® non la si possd e debba fare.

Quanto all’art. 4 & del parere del collega
Fino. O posponiamo il 4 o aboliamo il 3.
Non comprende come si possa passar sopra
a disposizioni dello Statuto fondamentale
lel Regno. Perché dobhiamo concedere di-
ritli di esproprio delle proprietd a chiungue
si presenti, magari stranieri e togliere in-
vece agli attuali proprietari un diritto sa-
crosanto ¢ Tutli coloro che hanno il rispetto
della legge comprenderanno la necessitd di
non permetlere una simile ingiustizia. Vo-
lete evitare gli ostruzionismi? Evitiamoli e
‘diamé un termine di 6 mesi ai proprietari
per rispondere, ma a coloro che vogliono
ricostruire la propria casa non si pud non
concedere la precedenza. Facciano quel che
credono 1 colleghi. Egli per esperienza sa
ormai che perché una proposta passi, basta
che egli parli contro. In questo caso ognuno
assumerd le proprie respongabilita.

Iegli fa vﬁqjlr percheé si permetta i1 piano

arretrato e si dia diritto di precedenza a
ehi vuol rifabbricare la propria casa.

Mussi. — Desidera aggiungere una pro-
posta. Si associa a quanto ha detto il col-
lega Grassi purché sia accordato il diritto
di prelazione agli inquilini ed in ispecie ai
negozianti attuali che intendessero ritornare
nelle nuove cosfruzioni al posto primitivo
pagando, s’intende, le pigioni che saranno
in allora stabilite. L

Non & giusto che ad un locatario, che da
cento anni e di padre in figlio abitd od
esercisce un’azienda, debha essere preclus,o
il ritorno senza motivo, avendo gid sof-
ferto il danno dello sgombro.

Daneo. — Prega il Consiglio di voler pos-
sibilmente accettare le proposte della Giunta
e votare. Se {orneremo a spezzettavei in
cinquanta pareri, se lorneranno a rinascere
le velleitd che I'altra volia parevano estinte,
delle proposte singolari, non ne usciremo
mal. K’ certo questo: che un termine ab-
bastanza lungo deve essere accordato per
permettere che tutte le proposte di riordi-
namento totale o parziale siano avanzate
alla Giunta e questo termine dovrebbe es-
sere almeno di sei mesi.

Per il numero dei piani non vorrebbe che
si accettasse alcuna modificazione.

La questione dei quattro piani & essen-
zialissima non solo per una certa generica,
simmetria che deve pure presentare via
Roma anche nella pid larga liberta di stile,
ma essenzialmente per la combinazione con
piazza San Carlo che deve dominare colla
sua classica bellezza tutta la via. La possi-
bilitd di ricevere delle proposte da parte
di un solo offerente per risolvere tutta la
questione di via Roma, per quanto possa
apparire antipatica sotto un certo aspetto di
privilegio, tonitavia pud presentare vantaggi
nolevoli specie per il lato architettonico e
armonico ; non solo, ma anche sotio aspetto
economico. il problema de!l coslo & grave;
gli edifici verso piazza San Carlo e piazza
Castello che devono risolvere il problema
delle testate saranno gravati di spesa mag-
giore e quindi saranno piu difficili le pro-
poste. Una proposta che contempli diversi
isolati insieme ha quindi il vantaggio di
compensare 1 costi maggiori con quelli mi-
nori. I8 poi sard pid facile cosi di graduare
il tempo per le costruzioni. Per queste ra-
gioni non sarebbe alieno dal preferire una
sola proposta,
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Ed & naturale quindi che per lo meno
queste proposte possano venire guardate
con una certa preferenza. Con tutto questo
non escluderebbe e si rimette alla Giunta,
di fondere insieme il n. 3 e il n. 4 nel senso
della presentazione delle proposte per il
rifacimento totale insieme alle parziali; ma
non vedrebbe nemmeno un inconveniente
se fosse mantenuto con una qualche modi-
ficazione. Non vorrebbe, comungue, che le
proposie preseniate nel termine di 6 mesi
per lassestamento totale, escludessero che
nello stesso tempo si presentassero delle
proposte singole, e ritiene anche possibile
che separate proposte singole, considerate
insieme possano pure risolvere il problema.
‘Ma cid che importa & che la discussione si
finisca oggi aceettando quali sono o con
poche mutazioni, le proposte della Giunta.
Perd vorrebbe fare ancora una qualche altra
raceomandazione.

Si & parlato specialmente delle difficoltd
in cui si troveranno gli attuali negozianti
ed & giusto che se si pud favorirli con una
qualche forma di diritto di prelazione sui
futuri locali, la si studi; perd egli ¢ perfet-
tamente persuaso che la pitt bella ‘prela-
zione sard il grande interesse che vi hanno
gli attuali negoziantii quali saranno i primi
— anche prima che la casa sia costruita —
" ad assicurarsi dal nuovo costruttore i locali
che loro eonvengone pagandoli non meno
“di un altro, e che anche i costruttorl avranno
tale interesse.
~ Comuuque; se si pud trovare il mezzo di
assicurare questa prelazione sard bene.

Sotto l'aspetto dei piani anche un’altra
considerazione vuole accennare. Si dice:
- lasciate fare i 5 piani pur rimanendo inal-
terate le misure di altezza e di larghezza.
Ma con 19 metri, che al netto delle volte,
sono 18, e data la necessitd di un bel piano
terreno e di un bel piano nobile, non si
possono fare pit di guattro piani; aliri-
menti gli altri dovrebbero essere bassissimi.
Quindi sotto questo aspetto crede sia op-
portuno ‘mantenere intatte le proposte della
Giunta. ‘

Relativamente alla questione degli abi-
tanti vorrebbe si considerasse la condizione
non solo dei negozi, ma di tutti gli inqui-
lini. Si & detto: Si costruiranno nuove case.
Sta bene, ma non vorrebbe si provvedesse
agli inquilini di via Roma con dei locali
costruiti a Valdocco... Bisognerd guardare
con un certo giudizio che vi siano delle
costruzioni in localitd non molto lontane.

) e 7

St tratta di gente che non pud allonta-
narsi dal centro,

Quanto ai negozi una raccomandazione
sopratutio si permette. Mentre ci occupiamo
della bellezza della strada e dell’altezza dei
piani ha udito altra volta suggerire di oc-
cupare piazza San Carlo con baraeconi tem-
poranei per far luogo 2i negozianti di via
Roma Per caritd, non 51 facela nulla £

caffe che occupa l'angolo meno imy
della piazza.

tata del n. 3.

Qui si serive che saranno accolte nel ter-
mine di tre mesi le proposte globali e le al-
tre? Accogliere non dovrebbe voler dire as-
solutamente compromettere la soluzione in
senso assoluto. B vero che qui si parla di
sceglierne una e di portarne la risoluzione
al Gonsiglio, ma vorrebbe che ad ogni modo
pure esprimendo la sua preferenza per una
proposta, la Giunta comunicasse al Consi-
glio anche le altre, onde il Consiglio possa
a ragione veduta decidere. Tutte le raeco-
mandazioni fatte soho pero subordinate al
desiderio vivissimo di veder oggi risolta fi-

nalmente, almeno in massima, la questione

che tante crisi ha gid prodotto.

Certo tutti siamo convinti che il riordi-
namento di via Roma non si pud fare im-
mediatamente né tanto presto, ma la cosa
deve essere scalata nel tempo, e questo sapra
fare la Giunta anche quando c¢i fosse una
proposta unica. E’ certo che non potranno
esser battate sul lastrico migliaia di fami-
glie in un anno solo. Quindi la raccoman-
dazione di porre a questi singoli progetii
o all’unico che venga portato una elausola
che permetta agli inquilini di provvedere
in tempo.

Allasia. — Si oceupa della questione sotio
Paspetto unicamente del problema delle abi-
tazioni, e come 1'altra volta la minoranza
aveva chiesto la sospensiva, la chiede anche
ora. Vi sono delle case, in via Roema con
cinque o sei piani, piene di abitanti come
tutte quelle di vecehia costruzione. Col pro-
getto della Giunta che cosa veniamo a fare?
Col piano terreno, adibito naturalmente a

negozi, col mezzanino, adibito a banche,

uffici ecc., con un piano nobile grandioso,
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come vuole il consigliere Daneo, non lascie-
remo agli inquilini attuali o della eategoria
degli attuali, che un terzo — a dir molto —
delle attuali abitazioni. Quindi due terzi di
essi, ¢ forse pili, dovranno cercare alloggio
altrove. Ora, siccome la erisi delle abitazioni,

come giustamente rilevava il consigliere -

Bosso, invece di attenuarsi, si va acuendo
sempre pit, egli domanda agli igienisti, che
non vogliono nemmeno il 4° piano arretrato,
se non sia pilt igienico concedere un 4° piano
che mandare dei cittadini a dormire al chiaro
di luna, scpratutio d’inverno.... ® domanda
a tutti: dove daremo ricetto a quei due terzi
di inquilini, mentre sappiamo tutti che, gia
adesso, mentre che Pabitabilita di via Roma
& ancora in tutta la sua efficienza, per tro-
vare un alloggic ei vogliono delle racco-
mandaziont e qualehe volta non bastano
nemmeno le raccomandazioni ?

In questa condizione di cose propone la
sospensiva in linea principale ; ed in linea
subordinata, domanda che la Giunta voglia
almeno modificare il capitolo che riguarda
Paltezza in questo senso: considerato che
effettivamente si-tratta solo di terzo piano,
e colla possibilitd d’essere contenuto nell’al-
lezza di 21 metyi, i piani al di sopra dei
portici saranno tre invece di due, di ecui
Pultimo anche arvetrato,

. Gribaudi. — Per quanto ha detto il con-
sigliere Allasia dobbiamo non dimenticare
che gid nella discussione precedente si disse
che I'abbattimento di via Roma e la sua ri-
costruzione non sarehbe cominciata se non
quando fossero state costrnite in Torino
dalle 5 alle 6 mila camere, e poco tempo
fa abbiamo approvato la costruzione dj tre
-‘mila camere, : '

Il problema delle abitazioni, qquindi fu gia
discusso e in parte risolto. Ma al problema
delle abitazioni sollevato da Rey, aggiunge
quello del lavoro.

Siamo in un momento in cui i lavoratori
edill sono senza lavoro, perche il capitale
non va verso la fabbricazione di case pura-
mente di affitto. mentre va volentieri verso
costruzioni che daranno forte reddito, perche
adibite a uffici & negozi di Tusso. Dando la-
voro ai muratori si di un forte movimento
al lavoro dei falegnami, dei fabbri, degli
stipettai, ece. Quindiil problema di via Roma
va anche considerato sotto il punto di vista
della disoccupazione che imperversa’ in
questo ramo. Per queste ragioni & d’accordo
cont Pon. Dereo che bisogna finirla e che

nelle linee generali si deve approvave la
proposta della Giunta. Perd egli si accosta
alla lesi di Grassi, perch® ha . esposto ra-
gioni -molto convincenti sulla questione dei
piani arretrati. Se realmente si polessero
costruire dei piani arretrati che non fossero
visibili dalla via perche non farlo? Vi sono
ragioni igieniche ? Avremmo un piane di pint
da adibirsi ad abitazione di custodi di ne-
gozi, portinai, impiegati, ecc. \'

Per cid che si riferisce alle ecostruzioni
globali o parziali ha aceennato il consigliere
Daneo. Egli sarebbe favorevole alla proposta
Norlenghi che, se il Municipio si sentisse
realmente di fare tale speculazione, egli da-
rebbe il suo voto, ma dubita che il Muni-
cipio di Torino si possa imbarcare in questa
speculazione tanto pilt che sappiamo che le
speculazioni dei comuni vanno quasi sempre
meno- bene. Resta il fatto che se noi per-
mettiamo la costruzione di isolati singoli
avverra che gli isolati di testata, special-
mente quelli verse piazza Carlo Felics, co-
stosissimi, nessuno vorrd costruirli, Tutti
vorranno gh isolati che rendono di piii e
costano meno.

Tuttavia la proposta del collega Fino di
unire i numeri tre e quatiro non gli dispiace,
ma aggiungerebbe la proposta, non per sfi-
ducia alla Giunta, ma perché il Consiglio
possa essere meglio illuminato, che la Giunta,
ricevate tutte le proposte, non prendesse
nessuna deliberazione, ma le raccogliesse,
facesse un’ampia relazione e la mettesse in-
nanzi al futuro Consiglio. In questo modo
qualunque amministrazione potrd rendersi
conto prima dei desideri della cittadinanza
e del Consiglio e attuare quei provvedi:
' menti ehe meglio rispondono ai bisogni della
ciltd. Non crede che la Giunta possa sen-
tirsi diminuita da cio. Si dird che questo

porta lontano, ma egli non crede che la que-
stione di via Roma possa essere risolta tanto
i fretta. Ad ogni modo anche se le sue
proposte noun souo accettale, credendo ur-
gente far qualche cosa per via Roma, sia
per la questione del lavoro sia per altre
ragioni, dard voto favorevole.

Pagliani. — Ha sentito invocare tanto
Figiene per fini speciali a proposito della
via Roma, ¢he deve difendere un po’ I'igiene
_per ge stessa, non collimando, e hen so-
vente, gli interessi dei proprielari e dei co-
! struttori, In quesla questione di via Roma
I non si fa invero che guardare alle facciate

| verso la strada, mentre bisogna pensare
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pure che dietro al corpo di casa. prospiciente
a questa, vi saranno i cortili e vi sard altro
corpe di costruzione. Quando si viene a dire
che il quinto piano arretrato non impedisce
la luce, non si pensa che cid, forse, & vero
per quanto riguarda la via, ma non per il
cortile dell'isolato, verso il quale il B piano
non resta arretrato, per cui esso diverra
cosl un pozzo di luce. Si tratta di grande
“estensione di case che hanno un po’ di be-
neficio di sole solo dal cortile. Se chiudete
anche il cortile avrete degli alloggi assolu-
tamente senza soleggiamento.

E poiché, nei riguardi igieniei, Pallarga-
mento di via Roma, gia fissato, & troppo
esiguo ed & da deplorare, ritiene si debba
almeno aceettare senz’allro Iarticolo della
proposta della, Giunta, che esclude I'aggra-
vamento del lamentato errore, proibendo la
costruzione dei soprapiani arreirati. Se i
costruttori vogliono fare qualcosa di buono
in fatio di igiene, tengano arretrati i quarti
piani fuori terra, ora concessi.

Chevalley (4ssessore) — La questione di via
Roma & sempre una questione molto scabroso
e comprende che vi siano stati oggi dei con-
siglierl 1 quali avrebbero voluto ancora al-
lontanare 'amaro calice con la sospensiva;

- ma ritiene che finalmente la questione debba
essere affrontata e risolta per ragioni di
igiene e di estetica, conformente agli inte-
ressi, al decoro ed alla bellezza della nostra
cittd.

. A tali intendimenti si & ispirata la Giunta
nel presentare le sue proposte. Non ripete
le ragioni cosl ovvie e intuitive ¢he fanno
81 che il momento sia veramente favorevole
per la ricostruzione della via Roma senza
sacrifizio pecuniario per parte del Comune.
E’ conveniente quindi di non lasciar pas-
sare questa congiuntura.

Il consigliere Rey insiste nella 'sua pro-
posta di permettere la ricostruzione di via
Roma con edifizi a cinque piani, asserendo
che la.Giunta aveva avuto mandato di stu-
diare una soluzione in tale senso, e con-
cludendo che questi studi non erano stati

- fatti. :

- Pud accertare che la questione & stata
esaminata soito ogni aspetto: ma appunto
questi studi Phanno convinto, per ragioni
igieniche non solo, ma sopratutto per ra-
gioni estetiche che sia cosa assal pill con-
veniente limitare la ricostruzione dei fab-

_bricati di via Roma a quattro piani fuori

terra e colle modalitd stabilite nella delibe-

g
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- razione della Giunta: deliberazione che 1i-

specchia suoi convincimenti sinceri e hen

. ponderati.

Passa ad esaminare le varie osservazioni
che sono state fatte dai vari consiglieri.

i1 comsigliere Norlenghi vorrebbe che il
Munieipio assumesse per conto proprio la
ricostruziune di via Roma: DPassessore ri-
tiene che ben pochi Torinesi possono con-
venire con lui nelle convenienze di una si-
mile impresa. Non ¢ infatti desiderabile che
il Municipio entri in un tal ginépraio e non
esita ad asserire che la municipalizzazione
del risanamento di via Roma sarebbe per
il Comune fonte sicura di molti guai.

I1 consigliere Norlenghi e vari altri con-
siglieri hanno pure accennato alla grave
questione degli alloggi. Ne ammette la gra-
vith, che perd non deve essere esagerata,
come giustamente hanno osservato altri
oratori.

Egli osserva perd che oggi si tratia es-
senzialmente di stabilire le linee direttive
per la ricostruzione di via Roma. Della
questione degli alloggi che impensierisce
anche molio la Giunta, sard opportuno oc-
cuparsi in .seguito quando si potrd addive-
nire ai contratti con le imprese assuntrici

- delle ricostruzioni di via Roma, cosa che

anche nella migliore delle ipotesi e del mas-
simo buon volere non avverrd tanto presto,
purtroppo. Quando sareme a quel punto
certamente la Giunta cercherd di tutelare
nel limiti del possibile, le ragioni dei nego-
ziantl e degli inquilini.

Al consigliere Mussi deve osservare che
colle norme proposte dalla Giunta ¢ tassa-
tivamentelimitata la ricostruzione a ml. 19,47
in altezza al massimo ed a non pit di
quattro piani: ritiene che non si possa ae-
conseptire il piano arretrato chiesto dal
consigliere Grassi, non solo per ragioni di
estetica, ma anche per le considerazioni di
igiene con tanta competenza esposte dal
consigliere Pagliani con cui concorda pie-
namente. Ricorda che le norme vatate nel
1914 per la ricostruzione di via Roma con-
sentono una deroga per guanto riguarda
Pampiezza regolamentare dei cortili:’ @ op-
portuno di non aggravare ancora le condi-
zioni igieniche di questii cortili, consen-
tendo un quinto piano arretrato, .

It consigliere Bosso non ha nessuna fi-
ducia nell’Assessore e nella Giunta ed in-
voca la nomina di una Commisgione tec-
nica. Ma questa Commissione tecnica esiste
permanentemente ed & la Commissione igie-
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nico-edilizia, composta di tecnici esimii, i
quali sono stati consultati e che unanimi
si son dimostrati favorevoli alle proposte
della Giunta e particolarmente a quelle della
soppressione dell’obbligo dell’architravatura
dei portici e della limitazione della rico-
struzione di via Roma con edifizi a quatiro
piani.

Il consigliere Rey ha osservato che il pa-
ragrafo 7° delle norme votate nel 1914 con-
sente solo eccezionalmenie la costruzione
di un quinto piano fuori terra per i nuovi
edifizi, senza farne un obbligo di conces-
sione: propone quindi di conservare l’an-
tica dizione. Salvo nell'applicazione a non
concedere detto quinto piano.

Non pud consentire colla proposta del
consigliere Rey. In realtd quando si faranno
le trattative, tutti gli impresari, per ovvie
ragioni, chiederanno ed insisteranno per
avere la detta concessione ed il problema
restera piu complicato. Poiché oramai &

“provato che via Roma pud costruirsi anche
senza imporre un sacrificio all’estetica e al-
Pigiene, poiché si & convinti che limitan-
done la ricostruzione a 1947 ed a quattro
piani fuori terra, il risultato sard migliore,
tanto vale togliere qualsiasi possibility di
costruire-un quinto piano. Ma questo quinto
piano si invoca anche per ragioni econo-
miche, e si & persino dstto da taluno che
sarebbe un vero delitto impedirne la co-
struzione. Osserva che oltre alla guestione
del reddito, bisogna sempre avere presenti
la questione di estetica e quella igienica.

Ed & di avviso che se per la restante
parte della cittd non si sono mai avute que-
gte preoccupazioni economiche, tanto che il
Regolamento edilizio in vigore non consente
che in una via larga meno di 16 m. si al-
zino edifizi eon pilt di quattro piani, non
si debbano fare eccezioni per via Roma,

tanto pidricordando che la nuova via Roma.

deve essere ricostruita con i portici, i quali
(per la direzione Nord-Sud della via) avranno
sempre una illuminazione deficiente. Tanto
piltt deficiente riescirebbe se si consentisse
di costruire edifizi alti 21 m. e con cinque
piani, i quali risulterebbero veri alveari
umani. Invoca quindi che, abbandonata per
via Roma ogni regola di eccezione, si se-
guano puramente e semplicemente le pre-
serizioni del Regolamento edilizio per quanto
riguarda il numero dei piani e 'altezza degh
edifici.

Si teme da qualcuno che limitando a due
1 piani sopra 1 portici, si abbiano altezze

eccessive dei piani: non ha nessuna pre-
occupazione in proposito e ritiene che nes-
sun danno ne rigulierd se si avranno edi-
fizi con altezze di piani superiori a quelle
ordinarie.

A conforto di tale opinione ricorda i ma-
gnificl palazzi romani, dall’effetto imponente,
appunto per la grande altezza e la propor-
zione dei loro piani. Aggiunge che le mi-
sure proposte scno stabilite in mypdo da
facilitare la costruzione di edifizi che si ac-
cordino esteticamenteé con le costfuzioni
delle piazze S. Carlo, Carlo Felice, Castello.

Il consigliere Mussi propone di obbhgare
gli assuntori ad iniziare le demolizioni dal-
I'interno, per lasciare i negozianti in pos-
sesso del loro locali per un periodo di
tempo pit lungo; ritiene sia un poco diffi-
cile in pratica applicare questo suggeri-
mento e vede che il consigliere Grassi, com-
petentissimo in materia, sorride a questo
accenno.

Ad ogni modo se i costruttori lo riter-
ranno possibile, adotteranno certamente un
tale spediente, anche senza che sia loro
imposto, perche sard loro interesse lasciare
godere le attuali botteghe il maggior tempo
possibile per ricavarne il massimo utile.

Quanto a riservare il diritto di prelazione
a paritd di prezzo agli antichi inquilini nelle
nuove costruzioni per conto suo & favore-
vole, e non ha difficoltd di accettare tale
praposta come raccomandazione.

Al consigliere Bachi che & favorevole alla
costruzione a cinque piani, egli ha gid ri-
sposto. su questo punto in antecedenza.
Bachi vorrebbe sopprimere I'art. 3 affinche
non si concedesse la ricostruzione globale
di via Roma ad una sola ditta,

L’assessore confessa che non & entusiasta
della ricosiruzione globale; perd deve am-
mettere che se si potesse trattare con una
sola impresa, si riescirebbe a graduare me-
glio la costruzione dei vari fabbricati di via
Roma; crede sia questo il maggior van-
taggio offerto dal sistema di ricostruzione
globale.

Il consigliere Bachi raccomanda ancora
la eostruzione di nuove case prima della
demolizione di via Roma. Come ha gia detto
in precedenza, queste raccomandazioni do-
vranno tenersi presenti quando si avvie-
ranno trattative con le ditte assuntrici della
ricostruzione,

Al consigliere Rey ha gia risposto in parte.
Ripete che da tanto tempo studia il pro-
blema di via Roma e lo fa con tutto Vaffetto




che nutre per Torino ed anche per la re-

sponsabilitd eche sente pesare su di sé come -

artista ¢ come architetto. Assicura il Con-
siglio che se non fosse convinto che le pro-
poste presentate, allo stato attuale delle
cose, sono le migliori possibili, le avrebbe ri-
tirate senz’altro, :

Le proposte attuali rappresentano guindi
Pespressione intima e sincera delle sue con-
vinzioni confortate dall’assenso dei colleghi
della Giunta e della Commissione d’ornato.

Il consigliere Bosso invoca la nomina di
una Commissione tecnica. Egli ha gia ri-
sposto in parte; ma ricorda al Consiglio
comunale che nel 1913 & stata nominata
una Commissione appositamente per lo
studio della questione di via Roma, Com-
missione di cui faceva parte, fra gli altri,
il conte Ceppi ed altre persone competen-
tissime. Detta Commissione ha studiato la

questione di via Roma e gli shocchi delle |

piazze Castello, 8. Garlo, Carlo Felice, Essa
giunse a conclusioni ben diverse da quelle
votate dal Consiglio nel 1914. Ritiene che
se si fosse adottala la soluzione proposta in
quel tempo dalla detta Commissione, si sa-
rebbe avuto un risultato della ricostruzione
di via Roma assai migliore sotte laspetto
della grandiositd, dell’estetica e dell’igiene.
Oramai, cosa fatta capo ha, e la questione
di via Roma & oggi pregiudicala, non po-
tendosi ritornare sul gid fatto. Conviene
- perd sempre migliorare, come si & proposto,
le regole per la ricostruzione di via Roma.

Il consigliere Bosso si preoccupa degli
shocchi della via Roma sulle piazze; puo as-

sicurargh che questi shocehi sono stati stu- |
diati ed i progetti presentati alla Commais- |

sione per i monumenti del Piemonte che I
lia approvali in parte; ed ora il sovrainten-
dente per la conservazione dei monumenti

Ii presenterd al Consiglio superiore dj Belle |

Arti. Non dubiti il congigliere Bosso che le
preo%cupazioni artisiiche che egli ha espresso
sono ‘gia state divise da altri: ma le sue

raccoprandazioni saranno tenute in gran -

- conto. _

I consigliere Bosso ha accennato alla
responsabilitd verso i posteri e nessuno pitt
di Iui la sente ed & appunto per questo che
ha appoggiato la proposta della Comumis-
sione di ornato di limitare I'altezza degli
edifizi di via Roma ed il numero dei piani.

Gli osserva che la grandiositd di un edi-

~ fizio non 'sta tanto nelle sue altezze, ma
piuttosto sta nelle proporzioni delle parti.
I consigliere Bosso spera che ritardando
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si possa costruire via Roma a migliori con-
dizioni. E’ difficile far previsioni, ma molti
competenti non dividono I'opinione del con-
sigliere Bosso; ad ogni 1nodo, poiche ab-
biamo imprese disposte ad ineominciare
subito la ricostruzione, perché tardare?
Quanto pili presto si incominciera, tanto
pilt presto si procurerd un lavoro ingentis-
simo a una grande quantity di operal. E
trattandosi di edifici di una grande impor-
tanza architettonica, troveranno lavoro ope-
rai di ogni industria edile e cost non solo
muratori, ma anche stipettai, fabbri, mar-
misti, decoratori, ecc., categorie che forse
meno lavoro avranno fra qualche tempo:
in questo & d’accordo con quanto ha delto
il consigliere Gribaudi.

Il consigliere Bosso teme che la Giunta si
sbagli; & possibile, siamo nomini e come tali
fallibili, ma qualeuno bisogna pur che decida,
e la Giunta ha studiato tanto la questione
che per lo meno si shaglierd in buona fede,
e dopo aver -fatto tulto il possibile per tro-
vare la soluzione migliore. N& ritiene che

‘sl avrebbe maggior sicurezza facendo deci-

dere la questione artistica dal Counsiglio
comunale, che si converra non essere l'or-
gano pitt adatto per giudizi simili, che pos-
sono essere dall con, miglior competenza
dalla GCommissione d’ornato.

Il consigliere Bosso ha ricordato la gran-
diositd del corso Vittorio: ma esso gran-
dioso appunto perche fu tenuto ampio ; via
Roma non sarad ampia.

Se ha compress hene il consigliere Fino
aspirava di avere un’unica linea ariistiea.
Egli ritiene che questo non sia desidera-
bile. Invoca un po’ di libertd anche per gh
architetti, gid legati in tanti modi colla sog-
gezione agli attuali regolamenti. Non puo
apprezzare un’architetlura municipalizzata.
Ricorda che Cavour nel 1860, avendo avuto
occasione di leggere un progetto di rego-
lamento di ornato del Municipio di Torino,
seriveva al Sindaco d’allora, conte Nomis
di Cosilla, deplorando che nelle prescrizioni
edilizie, si ponesse in non cale quei prin-
cipii di libertd che devono informare tutte
le istituzioni.

« Povera libertd — esclamava il conte di
« Gavour — a quali dure prove si sottn-

«pone! Non una finestra, non un halcone,

«NON una cornice senza il preventivo as-
e la censura con

«tuttl i suoi rigori applicata alle costri-

« zioni! ». :
L aggiungeva che avrebbe potuto credere




12

che si trattasse di un" regolamento edilizio
redatto da un sinedrio di mandarini e ritro-
vato dai generali alleati nel Palazzo Co-
munale di Pekino!

Daneo. — Tuttavia quel regolamento &
andato in vigore.....
E su per gili vige ancora.

Fino. — La dirittura architettonica non
& nessun vincolo, & il concetto di stile ge-
nerale che deve dommare ..... -

Chevalley (4ssessore). —- Ed a Cavour,
nell'invocare un po’ di libertd per gli ar-
chitetti, si univa Massimo d’Azeglio.

Riconosce tuttavia I'utilitd di certe regole
e di certe limitazioni; ma nei limiti stret-
tamente necessari. K non crederebbe op-

portuno che si stabilisse che tutte' le case

di' via Roma abbiano un disegno uniforme,
dato e non concesso che praticamente questo
fosse possibile.

Del resto, ricordi il consigliere Fino, che
le pit belle vie delle nostre cittd d’Italia
sono composte di edifizi che non hanno
uniformitd di disegno. Cita il Canal Grande
di Venezia, che & forse la pitt meravigliosa
via del mondo, con edifizi di disegno sva-
riatissimo, Cosl pure dicasi della via Nuova
(ora Garibaldi} a Genova, coi magnifici e
‘diversissimi edifizi architettati dall’ Alessi,
dal Castello, Lurago, ecc.

Una via Roma composta di edifizi tuttl
uguali, riescirebbe monotona e stucchevole.
Si augura invece di vedervi sorgere edifizi
di aspetto vario, ma elevati da architetti
valenti che sappiano ispirarsi a concetti al-
tamente artistici e signorilmente decorosi.

Con l'on. Daneo consente nel ritenere
non necessario di lasciare costruire barac-
coni in piazza S. Carlo.

L’on. Daneo domanda di prolungare lac-
cettazione dei progetti a sei mesi. Veramente
‘preferirebbe che si concedesse un periodo
meno lungo per affrettare la risoluzione del
problema di via Roma. Ad ogni modo si
rimette alle dichiarazioni che fara il Sindaco.

St rallegra di vedere che ’on. Daneo ap-
poggia la ricostruzione di via Roma a quattro
piani e.si unisce a lui nel raccomandare che
finalmente si risolva la questione annosa.

Al consigliere Allasia osserva che le case
di via Roma, tolie le botteghe, danno in
generale un reddito basso, perch® sono fab-
bricate male, e che lo. spazio & male uti-
lizzato. Quando via Roma sard ricostruita
bene, con=glosti criteri, anche limitandone

|1l numero dei piani, potra contenere un
maggior numero di abitanti di quello che
| non contenga oggi. Del resto fatalmente
avverra che i nuovi edifizi di via Roma sa-
ranno destinati non a case d’affitto, ma per
allogarvi banche, uffici, cinematografi. Sara
un po’ come la Glty torinese, e la sera, ter-
minati gli affari, egli prevede che sara di-
sertata da coloro che la frequenteranno
lungo la giornata, per recarsi ai lpro al-
loggi posti in quartieri pitt eccentrici.

Come gid disse, & d’accordo col consi-
gliere Gribaudi nel ritenere che la ricostru-
zione di via Roma potra dare un largo aiuto
alla soluzione del problema della disoccu-
pazione: ma non pud accettare la proposta
di portare una relazione illustrativa su tutti
I progetti.

I prevedibile che si avrebhbero discus-
sioni inutili, con perdita di tempo: ed in
definitiva deve ammettersi che il Consiglio
comunale non & il corpo pitt adatto a de-
cidere problemi di indole artistica.

Conclude esprimende laugurio che la
questione di via Roma si risolva senza ul-
teriori ritardi, con larghi e chiari intendi--
menti di decoro e di ossequio alle ragioni
dell’arte. :

Grassi. — Egli non ha chiesto un quinto
piano, ma ha chiesto un piano arretrato,
il quale rispetterebbe completamente Pigiene
e 1 regolamenti, anche per quanto riguarda
i cortili.

Non c¢i deve preoccupare la possibilita
della costruzione simultanea ¢i pitt isolati,
poiché il nuovo allineamento & arretrato di
circa m. 2 per parte, i vecchi muri attuali
verso la via serviranno da recinto del ecan-
tiere.

Quindi la vidbilitA non ne rimarra in-
tralciata.

Il Bindace. — Sono state presentate le-
seguenti proposte :

1.
Emendamento art. 3e.

«3 di accogliere nel termine di sei
mesi.... anzicheé di fre.

« Mussi, Borini, A. Bona,
L. Paglioni. »

II.
« Il Consiglio delibera di accogliere nel

termine di mesi sei dalla deliberazione del




. Consiglio comunale, tutte le proposte glo~
bali o singole, purche estese ad intieri iso-
lati, per la ricostruzione di via Roma alle
condizioni stabilite dal Consiglio stesso ed
a quelle comprese nella presente delibera-
zione, con facoltd alla Giunta di determinare
circa le proposte pilt convenienti, ecc.
« Abolito il n. 4.

« Fino, Barberis, G. Maschio,
C. Olivieri, Ratti ».

IIt.

« La Glunta

« Manda proporre al Consiglio comu-
nale: ‘

« 1°di approvare le modifiche alle norme
di fabbricazione deliberate dalla Giunta in
seduta 2 aprile 1919, ma nel testo seguente:

« N, 6. — I portici dovranno essere
sostenuti da colonne di granito od altra
pietra equivalente, ecc.... (sopprimendo l'ob-
bligo dell’architravatura dei portici);

«N. 7. — T nuovi edifizi verso la via
Roma dovranno avere 4 piani fuori terra
e ciod due soli sopra i portici.

« 2¢ Di non corrispondere alcuna inden-
nitd o compenso neppure per allargamento
delle vie laterali alla via Roma;

« 3¢ Di accogliere nel termine .di sei
mesi dalla deliberazione del Consiglio co-
munale, le proposte globali ed offerte sin-
gole, purché estese ad interi isolati, con di-
ritto di opzione ai proprietari attuali che
abbiano interesse prevalente, nei termini
e nei modi che la Giunta sard per deter-
-minare. :

« 4 Di autorizzare la Giunta ad accet-
tare, appena trascorso tale termine di sei
mesi, offerte per la ricostruzione di via
Romd, alle condizioni e colle facoltd di eui
al precedente n. 3, a quelle stabilite dal
Consié]io stesso e a quelle comprese nella
presente deliberazione, con facolti alla Giunta
di determinare, circa le proposte pill con-
venienti che fossero presentate nel detto
termine di mesi tre, tutte le condizioni con-
trattuali per la cauzione, per la durata dei
lavori, per le modalita di ricostruzione, ece....

per modo che il Consiglio comunale possa

e debba deliberare sulla definitiva approva-
zione del contratto.

« Grassi Luigi ».

iv.

« Il Consiglioc comunale, convinto che
Pon. Giunta provvedera per quanto sara
possibile ad assicurare agli abitanti di via
Roma un numero sufficiente d’alloggi e lo-
cali di commercio prima di lasciare demo-
lire i fabbricati attuali, per evitare i danni
che certamente si verificherebbero senza
tale provvedimento, accetta le proposte della
Giunta stessa, prolungando perd il termine
di tre mesi stabilito all’art. 3¢, a mesi sei,
almeno, per 'accoglimento delle domande di-
ricostruzione, che perd dovranno essere ripor-
tatein Consiglio per’approvazione definitiva,

<« Giacomo Bosso - I. Tabacchi ».

V.

« Il sottoseritto propone soppressione
« - escluso qualsiasi tipo piano arretrato - ».
« Propone soppressione paragrafo 3°.

« Bachi »,

VI.

« N. 3. — I nuovi edifizi verso la via Roma
dovranno avere tre piani sopra i portici, di
cui I'uliimo arretrato.

« Allasia ».

Queste sono le proposte presentate.

Fa presente al Consiglio innanzi tutto la
necessitd di addivenire ad una soluzione di
guesta questione. La Giunta presentando
le sue proposte ha tenufo conto di tutta la
discussione passata nel limiti del possibile.
L’unica questione vera che si & presentata
e sl presenta & (uella dei piani, e anche
essa era stata discussa ampiamente. Inoltre
si era fatto carico alla Giunta di non aver
tenuto conto delle proposte eventuali glo-
bali e la Giunta ha presentato una modifi-
zione nel senso chiesto. Relativamente agli
inguilini e negozianti danneggiati o malcon-

{ tentl, visaranno sempre malcontenti. Vi sa-

ranno sempre persone che si vedranno dan-
| neggiate dalla soluzione della questione di
‘via Roma. Abbiamo gia detfo che si sta prov-
vedendo per-un certo numero di abitazioni.
ma d’altra parte la ricostruzione non avverra
né domani né dopo. Per ora si tratta di fissare
le norme che devono presiedere a questa
ricostruzione, Non dimentichiamo che il Con-
siglio nell’ultima seduta ha dichiarato la uti-
| lith pubblica di questa opera. Pende quindi
su queste proprietd uua dichiarazione di uti-

lith pubblica ed & necessario che questi pri-
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vati siano informati delle direttive che de-
vono presiedere all’abbattimento e alla rico-
struzione delle case.

Ragioni di necessita urgente, ragioni ar-
chitettoniche, estetiche e igieniche impon-
gono che si deliberi senza indugio. Sovra-
tutto ragioni igieniche. Non si dimentichi
che questa & stata chlamata opera di risa-
namento,

La Giunta accetta nei limiti possibili tutte
le raccomandazioni che possono agevolare,
che possono facilitare i privati, ma non pud
acceftare impegni assoluti che allontane-
rebbero tutte le offerte. La Giunta accetia
di prolungare a sei mesi il termine per la
presentazione delle domande. Con questa
modifica prega il Consiglio di approvare le
deliberazioni presentate. La Giunta verrd
nuovamente in Consiglio con delle proposte
concrete sui progetti, non con la relazione
illustrativa ehe era stata. chiesta dal consi-
gliere Gribaudi, perché essa porterebbe ad
una perdifa di tempo. Prende impegno che
tutte le domande concrete verranno dalla
Giunta presentate al GonSIgho e con questo
prega il Consiglio di addwemre ai voti.

Bosso. — Ha detto nell’ordine del giorno:
« Per quanto sard possibile » in quanto
comprende non sia possibile pretendere.
Perd se la Giunta trova il mezzo di met-
tere un ineciso imperativo al riguardo egli
accetterebbe ben volentieri. In ogni modo
desidera rimanga a verbale la sua proposta...

Sindaco. — Non pud accettare la proposta
Bosso per motivi evidenti. Ha detto in modo
preciso che si vedra di facilitare in cid che
sia possibile. Dire di pill sarebbe imporre
una condizione illogica.

Sindaco. — Mette ai voti la proposta so-
spensiva del consigliere Allasia.

Il Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, non la approva.

Sindaco. — Mette ai voti il 1. 6 del primo
_punto delle proposte della Giunta.

Il Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, lo approva.

Bachi. — Si-dovrebbe mettere in vota-
zione la soppressione dellinciso del para-

grafo 7 «..escluso qualsiasi tipo di piani

arretrati ».

Sindaco. — Fa presenti le ragioni igie-
niche ed architettoniche ehe indussero I’Am-
ministrazione a includere 11nc1so di eui si
tratta.

Avverte che la Giunta non accetia la sop-
pressione,

Il Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, non approva la soppressione del-
I'inciso « escluso qualsiasi tipo dit piani
arretrati».

Sindaco. — Cadono conseguentemente
anche le proposte fatte su questo punto
dai consiglieri Allasia e Grassi.

- Mette quindi ai voti il n. 7 del 1° punto
delle proposte della Giunta.

Il Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, approva.

Sindaco. — Metite in votazione il Qf*»punto
delle proposte della Giunta. '

Il Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, approva.

Sindaco. — Accetta la proposta Fino di
conglobare i punti 3° e 4° della proposta
della Giunta in quanlo la presentazione’

“delle offerte sia globali che individuali possa

esgere contemporanea, in modo che la
Giunta possa esaminare contemporanea-
mente le diverse proposte e vedere quali
siano le pilt convenienti, portando inoltre
a sei mesi il termine utile per la presenta-
zione dei progetti, ferme tutte le altre con-
dizioni di cui nella deliberazione della
Giunta. .

Mette guindi in votazionela proposta sud-
detta e le altre parti della deliberazione della
Giunta con tale significato.

I Consiglio, con votazione per alzata e
seduta, la approva. :

Sindaco. — Mette ai voti il complesso
della deliberazione della Giunta, colle mo-
dificazioni sovrariportate:

11 Censiglio, con votazione per alzata e
seduta, lo approva.




I1 Verbale, di cui fa parte il presente estratio, venne letto ed approvato dal Consiglio
comunale nella seduta 4 luglio 1919.
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Pubblicato all' Albo preforio di quesia Cilta il 3 agosto 1919 senza che siansi prodotle
opposizioni.
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